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Presente.- B

ASUNTQ: cambio de sentencia en caso cementera HOLCIM

Senor Presidente:

Personas que han preferido mantener su identidad en reserva, me han enviado dos sentencias y una
resolucién de la Corte Constitucional, junto a dos archivos con grabaciones magnetofonicas que totalizan
mas de una hora y media de duracidn, que tienen relacin con el caso constitucional, que involucra a los
ex trabajadores de la fabrica “Cemento Nacional” y a la empresa HOLCIM. Ademas de lo indicado, la
misma persona me ha remitido una breve descripcion del contenido de los documentos y grabaciones
adjuntas, lo cual me ha permitido comprender la situacién general y la relevancia que éstos tienen para el
pais y para la ética publica.

De los documentos indicados, que los adjunto a la presente para su debido conocimiento, se desprende
que un presunto error aritmético en el clculo de una millonaria indemnizacién a los ex trahajadores de la
cementera HOLCIM, fue utilizado por los defensores de la compafiia, como recurso juridico para
convencer a la Primera Sala de la Corte Constitucional, conformada por los magisirados, Patricio
Pazmiiio, Ruth Seni y Alfonso Luz Yunez, de que se habian equivocado en la monumental cifra de US §
39.6 millones, al dictar la sentencia final en junio del afo 2010, con la cual obligaron a HOLCIM a
cancelar U$ 89.3 millones a los ex trabajadores. De forma sorprendente, dos afios despucés, en julio del
afio 2012, la supuesta falla es corregida por los mismos jueces, autores de tal “error”, quienes luego de
aceptar su “equivocaci6n”, bajaron el monto de U$ 89.3 a U$ 47.9 millones. Estos cambios, se pueden
apreciar en las dos sentencias adjuntas,

Por otro lado, en la grabacion magnetofénica, copia de cuyos archives, también adjunto, s escucha a
varias personas dialogar sobre el cambio de la sentencia en el caso antes referido, entre ellas, a un
ciudadano que se identifica como Antonio Elizalde Puley, que realiza persistentes referencias a lo largo
de la grabacién, sobre acciones andmalas que presuntamente s¢ habrian realizado para modificar la
comentada sentencia. Para comprender mejor la grabacién magnetofénica indicada, a continuacion le doy
a conocer los antecedentes generales del caso de indemnizaci6n a los ex trabajadores de la cementera
HOLCIM.

Relacion de hechos.-

La Asociacién de Jubilados y Veteranos de la Cemento Nacional (actual empresa HOLCIM), presentd
una accién de amparo constitucional ante el Juez Vigésimo Cuarto de 1o Civil de la ciudad de Guayaquil,
hajo 13 consideracion de que esta empresa, no hahia depositado en el Instituto Ecuatoriano de Seguridad
Social - TESS, el valor correspondiente a 2 centavos por la venta de cada kilo de cemento, desde el afio
2000, conforme & lo previsto en la Ley de Jubllacién Especial de los Trabajadores de la Industria del
Cemento, publicada en el Registro Oficial del 21 de Marzo del afio 1989.
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El entonces ministro de Trabajo, Antonio Gagliardo, mediante resolucién del 4 de julio del afio 2007
habia aceptado el reclamo de los perjudicados. Aunque luego esta autoridad revocé su decisidn, la
Procuraduria del Estado, se pronuncio a favor de los ex-trabajadores.

Posteriormente, el caso fue conocido por la Primera Sala de la Corte Constitucional, conformada por los
magistrados, Patricio Pazmino, Ruth Seni y Alfortiso Luz Yunez, quienes en sentencia de 15 de Julio del
afio 2010, resolvieron ordenar a la empresa HOLCIM, el pago de US $ 89°319.809,41, de acuerdo z lo
previsto en los considerandos décimo tercero, décimo cuarto, décimo quinto y décimo sexto de la
resolucién de la Procuraduria, cantidad que debia ser depositada en el plazo de 20 dias en el IESS, en la
cuenta creada y prevista para tal efecto.

Al presentar las partes, la aclaracién y ampliacién de la sentencia, la Primera Sala de la Corte
Constitucional, conformada por los mismos jueces constitucionales ya citados, con fecha 27 de junio del
ano 2012, modifica la sentencia, invocando un error aritmético, con lo cual se disminuyd la cantidad a
pagarse, a la suma de US $ 47°982.243,45,

Grabacién Magnetofénica.-

Segln el remitente anénimo, que me envid la grabacién a la cual me he referido ya, corresponde a una
conversacién entre el sefior Antonio Elizalde Puley y ex - trahajadores de la empresa Cemento Nacional
(hoy HOLCIM]). En los didlogos de la grabacién, se puede escuchar la referencia a varios nombres como:
Antonio Elizalde Puley, Stalin Raza, Patricio Pazmifio, Alfonso Luz Yunez, Ruth Seni, Santiago Ledn,
Nicolds Iza Obando, entre otros.

En la Parte 1 de la grabacion, se hace referencia a un aparente soborne o acto de cohecho a funcionarios
publicos Por ejemplo, en el minuto 19:51(Parte 1) de la grabacion que le adjunto, se habla de la presunta
entrega de un millon de dolares para Patricio Pazmifio y un millén para los otros miembros de la Primera
Sala. En el minuto 20:11(Parte 1), refiriéndose al Presidente de la Corte Constitucional, se establece que
éste habria dicho “Me tienes que ilevar el maletin, ya ti sabes llenos de que......., quiero en efectivo, esto
es cuando tenia la mano enyesada”.

En otro momento de la grabacion (minuto 21:12 -Parte 1-), posiblemente uno de los dirigentes de los
trabajadores le dice a Antonio Elizalde Puley: “Seamos sinceros Antonio, Patricio Pazmifio ha recibido
dinero de ambos lados ... cudnto le dieron, seamos sinceros”. Y Antonio Elizalde responde “cientos de
miles ... el proyecto yo le pasé hace afio y medio, el proyecto de fallo estuvo listo hace cuatro meses”
(minuto 21:42 -Parte 1-). Los didlogos, obviamente dan cuenta de actos de corrupcién vinculados con el
tan publicitado caso de los ex - trabajadores de Ja empresa Cemento Nacional (HOLCIM).

Peticidn.-

De los didlogos que brevemente le he resefiado y que usted podré revisarlos en su totalidad, se infiere que
para el cambio de la sentencia en el caso indicado, se habria incurrido en actos ilicitos, refiidos con la
ética publica, por lo que, es mi obligacién constitucional, poner en su conocimiento, y solicitar de usted
sefior Presidente, disponga a los organismos de control, en particular al Fiscal General del Estado, el
inicio de las investigaciones correspondientes, Estos actos, serian concordantes con hechos que todo el
pais conoce, cuando aparecié un cheque por 500 mil délares, depositado en una cuenta del secretario de la
Corte Constitucional.

Independientemente de los resultados de las investigaciones que, con seguridad usted dispondra realizar,
para identificar una posible comisién de actos ilicitos, la sola existencia de dos sentencias radicalmente

distintas, emitidas por los mismos magistrados, reconociendo un “error de célculo” de U$ 39.6 millones,
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estaria poniendo en evidencia el tipo de conducta y la calidad de los jueces que conforman la mds alta
magistratura de control constitucional de la Repiiblica.

Sefior Presidente, los ecuatorianos hemos sido testigos, de como usted en varias ocasiones ha solicitado
publicamente sanciones a funcionarios de bajo rango, responsables de actos de negligencia y otros
errores. En el caso que le pongo en su conocimiento, de un supuesto “error de cdlculo”, cometido por los
jueces de la Primera Sala de la Corte Constitucional, es un hecho vergonzoso, que no puede pasar
inadvertido, pues es inconcebible que magistrados de tan elevado organismo de justicia, incurran en
groseras equivocaciones y, mas atn, que éstas solo sean “corregidas” después de dos afios. Pero a mas de
esta muestra de negligencia de jueces constitucionales, en el ejercicio de su cargo, de realizar un calculo
con tan voluminosa diferencia, también consta la sospecha de que la “correccidn”, habria sido realizada,
presuntamente, mediando un pago millonario en favor de los referidos funcionarios.

Por la imagen de la justicia del pais, es necesario que 1o que aqui le informo, sea debidamente aclarado,
mediante una investigacién independiente y seria. No permita Presidente, que este nuevo caso, de posible
. corTupcién, empafie, CoOmo en otros casos, su gestion.

7 AMORA CHINCHIPE

COMISION DE SOBERANIA, I} CION, RELACIONES INTERNACIONALES Y

SEGURIDAD INTEGRAL

Adjuntes: £x~ L CD
1.) Sentencia de la Primera Sala de la Corte Constitucional de 15 de Diciembre del 2010

2.) Sentencia de la Primera Sala de la Corte Constitucional de 27 de Junio de 2012
3.)) Dos archivos informdticos de grabacion: “Parte_1 (Caso Cerveceria)” y “Parte 2 (Caso

. Cervecerta)”.

cc. Dr. Alexis Mera, Secretario Juridico de la Presidencia de la Republica.
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